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ABSTRACT: This article deals with the polysemy of the Portesg suffixes in a
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O presente trabalho integra uma das vertentesajietpi-ormacao da Diversidade
do Portugués Brasileiro, mais especificamente adestdiacrénico dos sufixos
derivacionais, area praticamente inexplorada petafdibgia Historica. Apesar de
constantemente listados, os sufixos e suas aceppaescem muito comumente como
algo desconjuntado e cadtico.

O primeiro problema que se levanta diz respeitatairaza do significado dos
sufixos. N&o raro, os sufixos sdo considerados atestituidos de significado, uma vez
que ha uma certa irregularidade na formacdo dasvnaal Desapato deriva-se
sapateiro,assim como deal saisaleiro. Aparentemente nada haveria de comum entre
uma coisa e outra e apenas a partir do radimaat-ou sal- teriamos uma derivacao
obscura de atos ou fatos vagamente relacionadt®t&ito, ndo € incomum o radical
encontrar-se opaco. Apesar carpinteiro e marceneiroterem radicais pouco claros,
ninguém negaria que se trata de profissées. Ha,n@0o dos mesmos elementos,
palavras comocarpintaria e marcenaria, mas que significacarpint- e marcen- ?
Também o sufixo dehiqueirotem a mesma funcao do delinheiro, sem que fique
claro ao falante o que quer dizer o radichic-. A partir desse raciocinio podemos
também inferir que é o sufixo que carrega a mai@ntdade de significado e isso
parece ser confirmado fonologicamente pelo acémicd. De fatopedreirotem a raiz
de pedr-,mas um pedreiro nédo trabalha apenas com pedras, esso umdeiteira
pode servir para ferver agua e ndo leite. O momelaocriacdo do vocébulo,
normalmente perdido, envolve também fatores sagjdlsticos de natureza variada.
Uma vez criada a palavra, a atuacdo de metafoiasvéavel. A palavrabarbeiro
significando “profissao” reside na jungcéao do rabldz palavra-baskarbae o mesmo -
eiro indicador de profissdo, no entanto ja ndo se palde fue-eiro signifique “inseto”
quandobarbeiro € o transmissor da doenca de Chagas, tampoucdicagtgue (faz
algo) mal”, quandobarbeiro € o mau condutor de veiculos. Ha portanto que se
diferenciar o significado da palavra-base (muitezeg apagado com o tempo), o do
sufixo (que, quando perde a produtividade, tambénepse tornar apagado) e o da
palavra derivada (que é, muitas vezes, imprevisiReal problema com o significado
sdo os interfixos, estranhos signos com signifecanas sem significado. Entre os
interfixos integram-se vogais e consoantes de digdiem como silabas ou sequéncias
de sons, pertencentes a silabas distintaxh@@ascechaleira, de café, cafeteiraHa,
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portanto, duas solucdes para se evitar a segmentE;&ignos sem significado: ou
temos alomorfes do radicalhal-, cafet} ou do sufixo {leir-, -teir-). De canavialsurge
um interfixo-avi-; de beberrdo,temos-err-; de comildo, -il; de dorminhoco, -inh-de
sabichdo, -ich-.E possivel que encontremos ai suporte para umia t@® uma base
multipla, em que a analogia atue de maneira prepante.

Um segundo problema advém da mudanca categorialgwida pelos sufixos. E
preciso ainda observarmos que, segundo a Oticaedass morfoldgicas (Rio-Torto,
1998) que alguns sufixos tém a propriedade de tcadifh classe a que pertence a
palavra-base, ou seja, sao isocategorigpeséo — grosseiro, celeste—~ celestia)
enquanto outros, sdo heterocategorigusto— gostoso, nariz» narigudg. A funcao
distingue-se do significado, uma vez que teriangriori, sufixos denominais,
deadjetivais, deadverbiais e deverbais, que podemmaf substantivos, adjetivos,
advérbios ou verbos. Poderiamos aproveitar a rotalgd Tesniere, baseada nas
terminacdes do esperanto (O=substantivo, A=adjetBeadvérbio, I=verbo), para
representar sucintamente essas transformacgéeggdemteeforma: O >> Opedra—
pedreirg, O >> A (verdade— verdadeirg, O >> | (pestana— pestanejay, A >> O
(prético — praticidadg, A >> A (certo— certeirg, A >> | (vermelho— avermelhay,

A >> E (verdadeiro— verdadeiramenie | >> A (desgastar— desgastanie | >> O
(entupir — entupimentp etc. Essa divisdo, contudo, pressupde um rétulo para a
palavra-base e, de fato, o radigakt-ndo é,a priori e sincronicamente pensando, nem
substantivo, nem verbo, nem adjetivo. Esse € orpaiblema da derivagéo regressiva:
diante de palavras com@mcora, danca, ancorar, dancaafirma-se, amiude, por meio
de a regra da dinamicidade que de um objeto canérpbssivel nascer uma acao, mas
de um fato dinamico néo, pois ele o teria herdamweatbo, ou sejajancar— danca,
masancora— ancorar. No caso da derivacdo regressiva, a necessidaméotd@acao
histdrica se mostra ainda mais imperiosa e, septicaa muitas vezes, invalida-se a
regra da dinamicidade. Um Unico exemplo bastaotiéstmente, deolacdonasce o
verbocolar (na expressacolar grad) e ndo o contrario.

Essas consideragbes nos conduzem ao terceiro mabte estabelecimento da
palavra-base. E inegavel que haja derivacdo, nantmt o estudo estritamente
sincrénico desse capitulo gramatical se revelamfmmo, um contra-senso. Se uma
palavrax deriva uma palavrg, é evidente que& surgiu antes dg e, portanto, ha um
intervalo de tempo entree y. As palavragpedrae pedreirondo surgiram ao mesmo
tempo, portanto, uma segmentacdo de morfemasgmiraplesmente, ndo da conta do
problema da multiplicidade de significados dosxasj nem da presenca dos interfixos.
Falar de derivacdo de palavras, sob esse angua@réde diacronia, da mesma forma
que nao faz sentido falar de hibridismo sob umaadtestritamente sincrénica.
Normalmente, atribui-se a um componente morfolégioo conjunto de formacdes
idiossincraticas, que ndo participam das regragcdex (cf. Villalba, 2000). Esse
conjunto de excecbes €, na verdade, uma lista lderpa formadas em outras etapas
lingUisticas e, saussureanamente pensando, emsaist@mas: no latim, no latim
medieval, no portugués pré-grafado, no portugudig@nno portugués renascentista
etc. para nado falarmos de formacdes nao-portugyesatas vezes criadas no francés
ou no inglés e aportuguesadas). E interessantevabsgue um sufixo comoarius
dispunha de certo significado, produtividade e mgdacategorial no latim e foi
herdada, ao lado das inovacgdes, no suim-Do ponto de vista diacrénico, ndo so se
pode afirmar queeiro vem de arius, mas que-arius e iro sGo a mesma coisa, do
mesmo modo queasaé, em grande parte, a mesma coisa que o sa,a despeito



da generalizacdo semantica (“cabana™qualquer residéncia”) e da alteracéo fonética
(o -s- intervocalico se teria sonorizado). Dizer que yakavra coma@nticoncepcional

se tenha formado em portugués a partir de elematgoemponiveis comanti-,
concepc-, -ione -al é mascarar o fato de que essa palavra foi formadaugra lingua:

o dicionario Houaiss data sua grafia em 1949. @cfsanticoncepcionnet datado, no
Petit Robert, de 1905 (Rey-Debove & Rey, 1993).l&focque é possivel que uma
palavra tivesse surgido primeiro no portugués faladgrado para o francés e o francés
a tivesse registrado antes, mas isso é incomumoemaédes cultas como essa. Nao
seria, ademais, coincidéncia o surgimento de patawwemelhantes em sistemas
diferentes como italiano anticoncezionale, cataldo anticoncepcional, aleméao
antikonzeptionell(ao lado do castelhananticonceptivoe do ingléscontraceptivé
Essas palavras deveriam ser estudadas separadacaelateima em seu sistema ou sao
a mesma palavra? Retirado o imenso niumero de paldermadas pela via erudita
desde o surgimento do portugués (igreja, escolayergidade, especialidades
profissionais e tecnolégicas, meios de comunicagfimis), sobraria um numero
bastante reduzido de palavras e talvez por alguimaadirmacdo nacionalista (nascida
na época poOs-Bonaparte e transmitida sem quest@ramnas entrelinhas
epistemoldgicas até os dias de hoje), as frontkirggisticas dos sistemas tenham sido
tdo fortemente defendidas tanto pelos puristastqumelas teorias linglisticas.

Assim, para nés, o sufixeiro esta presente ndo s6 sapateirg mas também em
primeiro: nem a opacidade do radical, nem a multiplicidadgessgica do sufixo devem
afastar o fato de que o sufixarius, produtivo no momento da formacao plemarius,
se tenha tornad@#o e, trazendo consigarimeiro, formado no latim, tenha servido de
base para formacdo de outras palavras, ceapateiro. Por outro lado,cadeira,
madeira, feiraou freira ndo estdo vinculados ao sufixarius. Sincronicamente,
contudo, reforcam o moldeiro e ndo é de todo excluida a sua participacao rensast
Assim, macaxeirando tem nada a ver com@rius, mas por uma coincidéncia, a palavra
tupi tem semelhanca com palavras derivadas queamdi'nomes de planta”, como
roseira, palmeira, mangueiraetc., tanto que graficamente unri etimoldgico
(raramente pronunciado) foi acrescentado a eséxit@@o-consciéncia etimologica do
falante € um fato, mas € estranho ignorar a etigimlpas teorias linguisticas, como se
suas consequéncias fossem completamente desimpertpara o estado atual do
sistema. O mesmo desinteresse pela etimologia ema@utras facetas da lingua, como,
por exemplo, na influéncia da escrita sobre a fbstrair a existéncia da escrita numa
lingua ndo-agrafa nos conduz a sérios impassesptieaagao das palavras formadas por
acrossemia (competista, uspian@ outros), sem falar que é a Unica explicacédo gara
pronuncia de determinados sons, comdbma palavrasob, restaurado pela escrita
etimoldgica a partir da antiga forrsa, ou ainda a diferenca de prondncia, na fala; do
x- emtoéxico.Normalmente a solucdo do “recorte do objeto” teto si mais usada para
justificar a escolha de temas poucos espinhosos.

Com relacdo aeiro, pode-se teorizar a sequéncia das seguintes etagar
averiguadas por meio de dados:

Etapa I: A funcéo inicial de eiro era a de unsufixo denominal e relacional,
formador de adjetivo?rovavelmente a primeira funcéo dwius latino seria essa (O
>> A). Encontram-se, numa pesquisa a dicionariotatile (Gaffiot, 1934), palavras
comoabecedariusrelativo ao alfabetqg”abietarius‘referente ao abetg’acinarius“da
uva”, beneficiarius“‘que provém de um beneficiohestiarius“de fera”, chartarius
“concernente ao papeltenarius“de dez”, funerarius‘relativo aos funerais”. Muitas



dessas formas foram reintroduzidas no portuguésasimoma do sufixo ario, irméao
gémeo de-eiro. No entanto, o fato de muitas dessas formas sem@m ém dia
substantivos decorre de uma mudanca funcionaligeete no latim. Assingperarius
significava inicialmente “relativo ao trabalho”, deodo que se podia falar d®mo
operarius“pessoa que trabalha” bem comecus operariumanimal de carga”. O uso
de operariuscomo substantivo “trabalhador” coexiste como o adjetival, em Cicero.
Formam-se, assim, substantivos provenientes desoatrbstantivos, ou seja O >> O.
Tambémdenarius,acima citado cedo, se tornou um substantivo.

Etapa Ila: A partir dessa derivagdo surge o uso aeus como indicador de
profissdo, jA no periodo tardio ou na alta Idadedi®éPor exemplococinarius
“relativo a cozinha” cedo passou a referir-se amuglie trabalha na cozinha, o
cozinheiro. A funcéo inicial de criacdo de adjetivos nao deixde existir, antes
estendeu-se também para casos do tipo A >> Apriheus surge a forma reforcada
primarius, de secundus, secundariugle tertius, tertiarius. Dessa forma, pode-se
generalizar que uma fungao inicial ou um sentidoiahn&o deixam de existir ao se
gerarem funcdes ou sentidos derivados, antes amvoom eles. A questao se coloca
apenas quanto a produtividade, que cai, pois s&limente temos 100% das palavras
em arius com a mesma funcdo, na segunda etapa, essaadeakddistribuida entre a
inicial e a(s) secundarias(s). Uma série de padapessa indicar profissddsigarius
“condutor de biga”,musicarius“fabricante de instrumentos musicais”. Dai também
surgemscutarius‘quem fabrica escudostaballarius“quem cuida dos cavalos”, donde
nao se derivam com certegacudeiroe cavaleiro,que tém significados bem distintos
A produtividade de arius permitiu, em latim, a criacdo dessas palavras #r e
scutuse decaballuse, da mesma formaeiro gerou outras duas, a partir dscudoe
cavaleiro. Dizer quescutarius > escudeir@ quecaballarius > cavaleiroseria, no
minimo, uma simplificacdo, tipica de estudos diaiods. E possivel que a regra de
formacdo de palavras atue mais de uma vez e, mpesge, a morfologia gerativa
chegou a uma nocdo bastante correta. Nado € prgeesse escute uma palavra como
mochiladapara que se tome ciéncia da sua existéncia: bastase reconhega em
mochilaum objeto com o qual é possivel se dar um golpesigrificado de ada para
“golpe”, dai também no discurso € possivel surgifenmas comoapagadorzada,
gizada, alicatadasem que haja conhecimento do falante se aquelarpallguma vez
tenha sido empregada.

Etapa I 1b: paralelamente a formacao de substantivos indieadde profissdes, €
possivel observar quearius passou a associar-se com nomes de arvores fratifera
Apesar de piraria (derivada de *arbor piraria”) ndo ser uma forma abonada nos
dicionéarios de latim, dela surgem palavras em sdffeguas romanicas, mostrando ter
uma ampla divulgacdo no latim (REW 6524: engadiawer, friulano perar, francés
poirier, provencalperier, cataldoperera,portuguégereira). A maioria das linguas néo
aumentou esse veio. Mesmo o castelhano, diferenterde portugués, nao fez um uso
tdo abrangente quanto o portugués, que, a parforod®s comameixeira, avelaneira,
amendoeira, macieira, nogueira, limoeiro, figueirparreira, laranjeira, oliveira,
pessegueir@ampliou bastante esse léxico a partir do séc. Xdin o conhecimento de
outras frutasabacateiro, agaizeiro, cajueiro, jabuticabeiragjzeira, mangabeiratc.
Uma generalizacao desse ust@afa | 1ba) se encontra em algumas outras plantas, néao-
frutiferas:roseira, espinheiro, palmeira, paineirpor exemplo.

Subgrupos facilmente se formam, assim um grupoemiente de lla (anotado
como etapa |laa) seria os gentilicosbrasileiro “proveniente do Brasil”,mineiro



“nascido em Minas”, criando um concorrente paease ou -ano, mas de uso
inicialmente restrito por indicar “quem trabalhaxan pau-brasil” ou “quem trabalhava
nas minas’No entanto, hoje em dia, eiro gentilico se vé emnampineiro, pantaneiro

e outros. Também de lla surge uetapa llab com aspecto frequentativo bastante
marcado, isto €, “pessoa que (faz algo) muito”.ilAsaventureirondo é propriamente
uma profissdo. Ao longo dos séculos também ao grgmrescentaram-se formas do
tipo E >> A, comadiante— dianteiro,bem como ao grupo Il surgem formas do tipo |
>> O:lavar — lavadeira(nesse caso, porém, a base € patrticipial, o qusthida uma
forma intermediaridavar — lavado— lavadeira,ou seja | >> A >> O).

Etapa Ill: a partir de lla, o sufixo passa a indicar, poram@e uma metafora
sobre a profissdo, objetos com determinada funéd&sim, da mesma forma que
peixeiro € um homem que vende peixaglojoeiro aquele que conserta relogios,
carroceiro quem conduz carro¢as, tambéaleiro guarda o salagucareiro,0 acucar;
manteigueira,a manteiga. Na etapa lll, o sufixo passa a designigeto que tem a
funcdo de guardar (algo)”. Dai derivam-se aictiaruteira, alfineteira, cartucheira,
cigarreira, paliteiro, cinzeiro, papeleira, prateta, geladeira, sopeiratc. Em alguns
casos, a distingcdo é contextual, uma vez cheveiro pode ser tanto a pessoa que
trabalha com chaves quanto o objeto que guardaeshdiym carteiro trabalha com
cartas, ja umaarteira € um moével ou uma bolsa onde se guardam cartasejay
papéis ou documentos). Em todos esses casosxo éufiocategorico O >> O.

Subgrupos relacionados com essa etapa sdo bastagtentes. Uma etapa
interessante (que chamanabapa |11a) marca “objetos que servem para (fazer algo)”.
Nesse caso, h4 também mudancas heterocategéridggdo>> O: assadeiraserve
para assalffigideira serve para frigir. Quando, nesse caso, o sufixeté&dcategorico,
entdo subentende-se um verpotseiraserve para (ornamentar) o pulbanheiraserve
para (tomar) banhgpelheira serve para (proteger) o joelhmosquiteiroserve para
(proteger d)os mosquitos. Em todos esses caso-ggodlizer que houve uma
generalizacdo do uso da etapa lll.

Umaetapa |l Ib generalizaria também, mas mantendo o valor dertiga Nesse
caso, ndo se trata de objetos, mas de “locais sedguarda (algo)’. Saem dai
galinheiro, coelheira, chiqueirentre outros. Praticamente trata-se do mesmo sefdid
etapa lll, mas em vez de se guardar algo inaningehirda-se um animal, por isso nao
se Vé o resultado como um objeto, mas como um.|B&allla pode-se extrair um caso
semelhantebanheiroé o “local onde se (toma) banho” e ndo o “objetm cue se toma
banho”, como erbanheira.

Etapa IV: como um objeto ou um local que guarda algo conténto desse algo
guardado, é possivel deduzir dai um sentido dealflem que ha muito (algo)”. Um
formigueiroé um local onde ha muitas formigas. O mesmo se gizde devespeiro.
Um sentido de coletividade é facilmente depreehsdia® numa variagdo chamada
etapa |Va: berreiro seria uma porcao de berrasbeleirauma grande quantidade de
cabelos. Daqui também se deriva uma forma pleamaéstiontoeira. Quantidade e
intensidade andam juntas no portugués, como sepmdeber pelo advérbruitoque
serve para as duas coisas (diferentemente, porpéxedo inglésvery, many, mugh
dessa forma, deriva-se um subgrupi@ga | Vaa), observavel enpoeira para marcar
um po intenso ou emevoeiroé uma névoa densa. Um caso curioso é ohdeeirq
gue inicialmente marcava uma chuva intensa e atrénpor metafora, um aparelho
especifico para se tomar banho. Sincronicamenteéngmssivel dizer que @iro de
chuveirotenha o significado de “aparelho” ou coisa do g&npois isso ndo seria de



modo algum produtivo (embora alguns sufixos como e facam: impressora,
computador, lavadora, secadgrdda mesma forma, o fato deira aparecer em muitos
sobrenomesdo autoriza uma etapa com essa finalidade, umguezada uma dessas
palavras se formou isoladamenRereira, Nogueira, Oliveiraa partir dos nomes de
arvoresFerreira por referéncia a topbnimos com minas de ferroNdio se quer dizer
com isso que ndo existem sufixos para sobrenonmeisoia hoje improdutivo, o sufixo
-es formador de patronimicos, foi um caso desdéses, Peres, Soares, Rodrigues,
Alvares, Goncalvesntre outros. Novamente é preciso separar o sigdifi do sufixo
do significado da palavra derivada.

Etapa V: por fim, de llab é possivel derivar um marcador aspecto
freqUentativo, associado a uma valoragcédo pejorafigaim, pianeiro pode ser quem
fabrica pianos, como quem costuma tocar pianoaz @éralmente mal. A transicdo de
um significado descritivo para um valorativo é bast significativa. O sufixoeiro
marcador de profissdes concorre com outros, commaig antigo er e com 0 mais
recente-ista (Que se generalizou a partir do século XVI). Paalefsmar,grosso modp
que profissdes mais populares acabaram sendo aasaom eiro, enquanto outras
menos populares ar- ou 4sta. Provavelmente advém do preconceito de atribuir as
profissdes populares a tarefas pouco dignas ghe tmivindo o traco de pejoratividade.
Essa etapa divide-se em varios tipos: chamestagsm Va aos “atos caracteristicos de
(quem faz algo julgado como mau, desagradaveldioutd)”: bandalheira, ladroeira,
choradeira, bebedeirgoressupdem um aspecto frequentativo herdado de j&ab
asneira, besteira, bobeinado necessariamente. Um segundo tipo importandenadio
etapa Vb, indicaria uma “situacédo fisica desfavoravel” ceator durativo:canseira,
leseira, gagueira, cegueira, pasmaceira.

Confirmando essas etapas em conpus,escolheram-se &antigas de Santa
Maria, datadas de 1270-1282 (Mettmann, 1974). Das 42(geantextrairam-se 84
palavras eiro, formadas em tempos distintos: sete, nos period@scare classico do
latim (séculos VII a.C. a | d.C.primeiro, dinheiro, senlheird'sozinho”, terceiro,
obreiro, ceveira“cereal”, febreiro “fevereiro”; onze entre Il a.C. e V d.Gnaneira,
cavaleiro, porteiro, pegureiro“pastor”, usureiro “usurario”, escudeiro, figueira,
caldeira, ribeira, lumieira, fogueirddesses, 45,45% sédo profissdes e um caso de arvore
frutifera); seis no latim tardio e medievaésoureiro, terreiro, besteirdque cria
bestas; semedeiro“caminho”, merceeiro “misericordioso; homizieiro “homicida”.
Paralelamente, as formas hipotéticas (ao todo gatavras) para o intervalo entre Il
a.C. e XIll d.C. apontam para a maioria de proéss@/iaro, 2003).

As palavras mais recentes, formadas no Ibero-roenancem alguma lingua
romanicas (principalmente o francés), sdo assdsi@avetapa Il fhonteiro“cacador’,
marinheiro, pedreiro, arqueiro, vozeiraadvogada, justiceiro, guerreiro, covilheira
“camareira’; evangelisteird'clérigo que recebeu as ordens maioyesileiro “operario
dos fornos de cal” falcGeiro “que caca com falcdo”mercadeiro “negociante;
ovelheiro “pastor de ovelhas” romeiro, peleteiro“quem trabalha com peles”
mandadeiro“mensageiro; esmoleiro“que da esmolas”grueiro “cacador de groy”
tendeira “vendedora; despenseira“‘que trabalha na despensa’), mas ha outros
derivados referentes a seres humanos, associatagaal, coma@ompanheiro, solteiro,
herdeiro, enquanto um numero significativo (12,96%) tem uwcdr freqlientativo
evidente, associado a etapa llghr{eiro “falador”, torticeiro “que comete injusticas”
virtudeiro “milagroso”, sabedeiro“conhecedor;” mentireiro “mentiroso’; direitureiro
“justo”, duradeiro “duradouro’; prazenteiro“prazeroso”) ou associados a objetos e



locais, isto €, a etapa litdrreira “por onde passam os carrpgioleira“parte superior
da cabeca (que € mole nas criangasgibeceira, mineird'mina”, vidreira “vitral”,

barreira, tabuleiro, outeiro, fronteira, regueirbrego d"agua,’ costeira, terronteiro
“monte de terra”12,96%), mas apenas dois exemplos de vegeiaisheira, giesteira:
3,7%). A antiga fungcdo da etapa | mostra-se ainalstabte produtivadianteiro,

fronteiro “proximo”, postremeird‘tltimo”.

Verifica-se que desde os textos mais antigos,qanatente todas as etapas estavam
muito presentes. A falta de representantes da &tapano entanto, significativa. No
intervalo que existe entre as Cantigas de SantaaMaros textos de Gil Vicente,
percebe-se que se avolumou 0 seu nuneEnaseira, grosseiro, lazeira, mexerigueiro,
todos também abonados mais tarde no dicionario isB®(2001), que ainda aponta para
ladroeira o séc. XVI, gagueira, choradeirao séc. XVIII, bebedeira, bandalheira,
pasmaceirgpara 0 séc. XIXpesteirapara o séc. XX. Assimgsneira“ato bobo (que
lembra o de um asno)” aparece no séc. XVIll, adréoiw deasneiro“referente ao
asno, criador de asnos”, que é do séc. XIII.

Essas datas sdo preliminares. Ha muito que fazesanérea da Morfologia
Historica: ndo sdo datadas palavras cdimbeiraou leseira. Tampouco se preocupou
em investigar as datacGes das acepgiiemadeirana acepcao de “mulher que chora
muito” e na de “choro constante” certamente apaa@ceem etapas de produtividade
distintas. E certo que é possivel que a datac&weode maneira invertida, uma vez que
as palavras ndo sdo escritas no momento em queriadas, porém faltam estatisticas
mais precisas para localizar temporalmente as €tapma apresentadas.
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